Formularz recenzji artykutu naukowego
przeznaczonego do publikacji w czasopismie
»Nicolaus Copernicus Academy Journal”

Tytut artykutu: ...

Autor/Autorzy: .......ceeceeveececnecneennns

Praca klasyfikuje sie w nastepujacej
dziedzinie i dyscyplinie nauki

(w przypadku prac interdyscyplinarnych
okresli¢ dziedziny i dyscypliny)

Praca posiada charakter

Czy tytut pracy odpowiada jej tresci?

Czy Autor jasno zdefiniowat problem
badawczy i cel swojej pracy?

Poprawnos$¢é metodyczna (wtasciwy wybér
metod i technik badawczych, poprawnos¢
ich zastosowania oraz interpretacji
uzyskanych wynikow)

Dobér literatury i materiatow zrédtowych

Czy przedstawione w pracy wywody s3
przejrzyste i logiczne?

Ocena formalno-techniczna (struktura
pracy, poprawnosc¢ przypisow i bibliografii)

Teoretyczny
Empiryczny (praca badawcza)
Popularnonaukowy

Tak
CzesSciowo
Nie

Tak
Konieczne jest uscislenie
Nie

Praca poprawna
Praca wymagajaca poprawy
Praca niepoprawna

Doskonaty dobor i wykorzystanie literatury

i materiatow zrédtowych

Poprawny dobér, ale niewystarczajgce
wykorzystanie dostepnej literatury

i materiatéw Zrodtowych

Niewtasciwy dobor literatury i materiatéw
zrédtowych i niewystarczajace wykorzystanie
dostepnych opracowan

Tak

Niezupetnie

Nie

Praca poprawna

Praca wymagajaca korekty
Praca niepoprawna



Poprawnos¢ jezykowa, stylistyczna
i gramatyczna

Wartos$¢ naukowa pracy

Uwagi dodatkowe

Rekomendacje

Dane Recenzenta
Imie i nazwisko Recenzenta:
Afiliacja Recenzenta

Data sporzadzonej recenzji

Praca poprawna
Praca wymaga drobnej korekty

Praca niepoprawna, konieczna gruntowna
redakcja jezykowa i korekta

Praca nowatorska, przyczyni sie do znacznego
rozwoju nauki w danej dziedzinie

Praca zawiera istotne dane, ktére moga mieé
wptyw na rozwoj nauki

Praca jest analityczna i porzadkujaca
dotychczasowy stan wiedzy

Zagadnienia ujete w pracy moga zostaé
wykorzystane w praktyce badz stanowic
podstawe dalszych badan

Praca nie uwzglednia waznych danych, Zzrédet
i literatury. Autorowi brakuje rozeznania co
do obecnych trendéw badawczych w danej
dziedzinie

Praca odtworcza

Praca moze by¢ przyjeta do druku

Prace nalezy przekazaé Autorowi do poprawy
we wskazanym zakresie i po wprowadzeniu
sugerowanych zmian, ktérych ocene
pozostawiam Wydawnictwu, moze byc
przyjeta do druku

Prace nalezy przekazaé Autorowi do poprawy
we wskazanym zakresie i po wprowadzeniu
sugerowanych zmian wymaga ona ponownej
recenzji

Praca nie nadaje sie do publikacji



Podpis Recenzenta

Oswiadczenie:

Oswiadczam, ze miedzy mng a Autorem/Autorami nie wystepuje konflikt wynikajacy z bezposrednich
relacji osobistych tj. pokrewienstwo, zwigzki prawne, konflikt, podlegtosci zawodowej, bezposredniej
wspotpracy naukowej poprzedzajacych przygotowanie recenzji.

Podpis Recenzenta



